Le projet d'intervention armée a but humanitaire au Rwanda

I'embarras de la Belgique

BRUXELLES
de notra corraspondant

Comme d'autres partenaires
européens de la France, la Belgi-
que devait faire savoir quel
concours logistique elle est éven-
tuellement disposée & apporter 4
I’intervention frangaise au
Rwanda, au cours d'une nouvelle
réunion de I'Union de I’Europe
occidentale (UEO), mardi 2! juin

. & Bruxelles. Alors que sa diploma-

tie est mobilisée par la candidature

; de Jean-Luc Dehaene A la succes-

sion de Jacques Delors, P'affaire
rwandaise embarrasse Bruxelles.

D'une patt, le royaume ne peut
pas rester 3 P'dcart de la recherche

¢ d'une solution dans un pays ou il

a joué un rdle historique depuis
1923, année ou la Société des
nations lui confia un mandat sur
les possessions allemandes qu'il
avait conquises en 1916. D’autre
part, il a quelques raisons de se
méfier des initiatives d’une France

trés active dans la région depuis
les indépendances de ['ancien
Congo belge, du Burundi et du
pays des « mille collines ».

Si 'intérdt économique du Zafire
est évident, celui du Burundi et du
Rwanda I'est moins. On a ten-
dance A penser 4 Bruxelles que le
soutien actif de Paris au régime
contesté de Juvénal Habyarimana
s'expliquait en partie par le souci
de consolider la francophonie aux
confins de U'Afrique orientale
anglophone.

Terre d’accueil
du FPR

Si les Hutus furent de «bons
éleves» de la francophonie afri-
caine, certains, parmi les Tutsis,
paraissent avoir plus d’affinités
avec I'Ouganda et la Tanzanie.
Souvent conduite par des Fla-
mands, la diplomatie belge est évi-
demment moins portée que Paris
A entrer dans ces considérations,

Alors que la France semblait fer-
mer les yeux sur les activités extré-
mistes d’une partie de Pentourage
hutu du président Habyarimana, la
Belgique était une des terres d'asile
des Tutsis. Bruxelles est le siége de
la «représentation européenne »
du Front patrictique rwandais
(FPR). Membre du «bureau politi-
que» du Front, le Dr Jacques
Bihozagara, installé en Belgique,
ne fait plus dans la nuance :
« Nous considérons que la France
est disqualifiée [pour intervenir au
Rwanda], a-t-il déclaré lundi
20 juin au quotidien le Soir, car
nous disposons d'éléments d'infor-
mation suivant lesquels elle a parti-
cipé & l'attentat contre l'avion du
président. »

La Belgique, qui a vite et clai-
rement démenti 8tre en possession
de preuves sur une telle accusa-
tion, pourra-t-¢lle continuer a abri-
ter M. Bihozagar sans irriter
Paris? « Le FPR a pariicipé & l'dla-
boration de laccord d’Arusha
[visant A rétablir la paix au
Rwanda), c'est & ce titre que nous
sommes en contact avec lui», se
borne-t-on A déclarer au ministére
belge des affaires étrangéres.

« Nous refusens aussi 'interven-
tion d'anciennes colonies frangaises
trop liées a Paris, comme le Togo,
par exemple», a ajouté M. Bihoza-
gara dans sa déclaration au Soir.
Cette méfiance 4 I'égard du pré
carré frangais en Afrique noire est.
partagée par une partie de la classe
pelitique, notamment en Flandre.
La défense des droits de 'homme

ui donne de solides arguments. A
‘cet &

rd, la prudence de la Belgi-
que & I'égard de linitiative fran-
gaise s’explique aussi par la crainte
de voir le maréchal Mobutu en
profiter pour se refaire une virgi-
nité,

Dans la mesure ol ['opération
militaire a une base dans son pays,
I'homme fort du Zaire peut

‘apparaitre & nouveau comme un
‘| 'interlocuteur ftéquentable.  Dégus
‘par I'échec d’Etienne Tshisekedi,
‘feur-poulain ay poste de premier

ministre, certains Belges ne sem-
blent pas disposés & frayer avec
M. Mobutu, méme pour des rai-
sons humanitaires.

JEAN DE LA GUERIVIERE

L'initiative francaise

Suite de Ia premiére page

Selon M. Boutros-Ghali, cela
impliquerait que les forces fran-
caises soient déployées pendant
vau minimum trois nois». La
Mission des Nations unies pour
[*assistance au Rwanda
(MINUAR), autorisée par le
Conseil il y a deux mois, et forte
de 5500 hommes de neuf pays
africains, n'est toujours pas en
mesure d'étre déployée : & ce jour,
la MINUAR ne comprend que
cinq cent trois hommes. Le secré-
taire général souligne que les
troupes ne peuvent pas étre
déployées, car deux bataillons d'in-
fanterie, une unité de transmissions
et d’autres unités d'appui logisti-
ques «n'ont toujours pas été recus
par les gouvernements intéressés».
M. Boutros-Ghali ajoute qu'« entre-
temps la situation au Rwanda
continue & se détériorer et le massa-
cre de civils n'a pas cessé».

C'est avec cet appui du secrétaire
général que la France a présenté sa
résolution. Mais le Conseil de sécu-

rité a des états d’me. « L'ambiance.

était grincheuse, a raconté un diplo-
mate occidental. La proposition
francaise sera sans doute approuvée
mais on sentait des jalousies, des
mesquineries, sous un habillage
noble. » L'ambassadeur de Nou-

velle-Z&lande, Collin Keating s’est
demandé si l'intervention de la
France ne risquait pas d’envenimer
la situation «tout en voulant I'amé-
liorer». Aussi M. Keating a-t-il sug-
géré que la France puisse s'intégrer
1a MINUAR.
Pour 'ambassadeur frangais «/la
réponse (A ces arguments) est dou-
blg?' si les troupes frangaises s'inté-
graient au sein de la MINUAR,
cette force ne serait plus du tout
considérée comme newre, deuxieé-
mement, pour sauver les vies
humaines, — et cela est notre seul
but — les forces frangaises seraient
peut-8tre obligées de s'engager mili-
tairement, or l'expérience soma-
lienne nous a montré qu'un com-
mandement de 'ONU ne serait pas
efficace dans ce genre de situation».
Les Etats-Unis ont pris une posi-
tion sans ambiguité en faveur de la
proposition frangaise : « La perpé-
tuation des massacres nous inquiéte
et nous sommes: en faveur d'une
intervention frangaise en tanl qu'o-
pération qui puisse faire le lien, jus-
qu'd ce que les forces de 'ONU
soient opérationnelles. »

Les pays non alignés sont éga-
lement favorables 4 linitiative fran-
aise, mais ils hégitaient encore
undi & admettre que FONU et
I'Organisation. de I'unité africaine
(OUA) ont échoué dans leur obliga-

tion de sauver les vies au Rwanda.
La Chine s’abstiendra sans doute
au morent du vote, comme elle le
fait systématiquement lorsqu’une
rdsolution s'inscrit dans le cadre du
chapitre 7. La Russie, qui votera
pour la résolution frangaise, se
demande si la France ne devrait
pas attendre I'accord des parties.

Malgré les états d’ame, les com-
mentaires suspicicux et les «jalou-
sies», personne n'a pris la respon-
sabilité de rejeter linitiative
francaise. Aussi la résolution
devrait-elle &tre adoptée mercredi,
selon des diplomates. Reste, bien
s@r, 'opposition ouverte du Front
patriotique rwandais (FPR). Son
représentant, Claude Dusaidi, a dit
4 la presse que les soldats frangais
seront considérés «comme une

force d'agression et seront traités en

conséquence .

De passage 4 New-York, Faustin
Twagiramungu, le premier ministre
désigné par les accords d’Arusha,
un Hutu considéré comme
«amodéré», a estimé que la déci-
sion frangaise est «irés rardive».
Selon lui, cette opération « méme
effectude sous le prétexte humani-
taire» pourrait mettre les accords
de paix en pérl : «Je crains que
Pintervention francaise se lermine
par un conflit entre la France et le
FPR. Comment voulez-vous que les
froupes francaises restent calmes si
e FPR leur tire dessus?»

AFSANE BASSIR POUR
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